Na rokovanie
Narodnej rady Slovenskej republiky

[

Podl'a ¢l. 102 ods. 1 pism. o) Ustavy Slovenskej republiky vraciam Narodnej rade
Slovenskej republiky zakon z 22. méja 2024, ktorym sa meni a dopliia zakon ¢&. 543,/2002
Z. z. oochrane prirody a krajiny v zneni neskorsSich predpisov (dalej len ,schvaleny
zakon").

Navrhujem, aby Narodna rada Slovenskej republiky (d’alej len ,narodna rada“) pri
opatovnom prerokovani zakon neprijala ako celok.

II

Schvaleny zakon bol na rokovanie narodnej rady predloZeny ako vladny navrh
zakona, ktorym sa meni a dopiiia zdkon ¢ 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,navrh zakona“). Vlada Slovenskej republiky
predloZila navrh zadkona narodnej rade aj s navrhom na skratené legislativne konanie,
v ktorom sa, okrem iného, uvadza: ,Ndvrh zdkona reaguje na potrebu sprehladnenia
krajiny, o mozno povaZovat za vyznamné preventivne opatrenie na zniZenie nebezpecnych
stretov ¢loveka s medved'om. ... Dalej ndvrh zdkona reflektuje na potrebu zniZenia znaénych
hospoddrskych skéd spdésobovanych raticovou zverou na pol'nohospoddrskych plodindch
a ovocnych sadoch, ako aj potrebu udrZiavania pasienkov a charakteristického vzhladu
krajiny.”. Na zaver navrhu na skratené legislativne konanie sa konStatuje moZzZné
ohrozenie bezpecnosti obyvatel'stva a vzniku zna¢nych hospodarskych skéd. Narodna
rada prerokovala schvaleny zdkon v skratenom legislativnom konani.

Zakon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 350/1996 Z. z. o rokovacom poriadku
Narodnej rady Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov v § 89 ods. 1
ustanovuje, Ze za mimoriadnych okolnosti, ked moZe dojst
k ohrozeniu zakladnych prav a slobdd alebo bezpecnosti alebo ak hrozia Statu znacné
hospodarske Skody, ndrodna rada sa méZe na navrh vlady Slovenskej republiky uzniest
na skratenom legislativnom konani.

Na uskutocnenie skrateného legislativneho konania musi byt splnena zakladna
podmienka, a to existencia mimoriadnych okolnosti, ked moéZe ddéjst k ohrozeniu
zakladnych l'udskych prav a slobdd alebo bezpecnosti alebo ak hrozia Statu znacné
hospodarske Skody. Mimoriadnou okolnostou je len taka okolnost, ktora nie je vysledkom
obvyklého chodu udalosti, a teda nastala nahle, a nebolo sa moZné na niu vopred pripravit.
V pricinnej suvislosti s mimoriadnou okolnostou musi byt ohrozenie zakladnych
I'udskych prav a slobdd alebo bezpecnosti alebo hrozba zna¢nych hospodarskych skod
Statu. Splnenie podmienky mimoriadnej okolnosti musi navrhovatel' zdkona riadne



odoévodnit. Ohrozenie zakladnych l'udskych prav a slobéd alebo bezpecnosti alebo hrozba
znacnych hospodarskych $kdd pre stat je dostatoCne odévodnené vtedy, ak ohrozenie je
redlne (atribut redlnosti ohrozenia), priame (atribut bezprostrednosti ohrozenia) a je
konkretizovany spdsob ohrozenia (atribut konkrétnosti ohrozenia).

Podla mojho nazoru zarastanie Krajiny nemozZno povaZovat za mimoriadnu
okolnost, ktora nie je vysledkom obvyklého chodu udalosti a ktora by nastala nahle.
Zarovenn nevidim priamu suvislost medzi uvolnenim regulacie vyrubu stromov
a ochranou l'udi pred nebezpecnymi stretmi s medved'om, zvlast ked’ Cast pravnej pravy
sa tyka vyrubu drevin v zastavanom Uzemi obce, ako bude uvedené nizsie. Schvaleny
zakon predstavuje podstatny zasah do ochrany prirody a krajiny, ateda aj zasah do
Ustavou Slovenskej republiky (d’alej len ,Gistava“) chraneného prava na priaznivé Zivotné
prostredie (Cl. 44 ods. 1 tstavy). Podl'a m6jho nazoru preto neboli naplnené podmienky
pre skratené legislativne konanie v oblasti ochrany Zivotného prostredia, ktora si
z povahy veci vyZaduje starostlivd a odborne podloZend pripravu. KedZe predmetom
pravnej upravy je vyznamné zniZenie ochrany pre dreviny, prijatim riadne
neprerokovaného zakona hrozia tazko zvratitelné a dlhodobé nasledky s negativnym
vplyvom na obyvatel'ov Slovenska a ich pravo na priaznivé Zivotné prostredie.
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Aktualne znenie zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov (d'alej len ,,zakon o ochrane prirody a krajiny“) v § 47 ods. 4 pism. a)
ustanovuje, Ze suhlas na vyrub dreviny sa nevyZaduje na stromy s obvodom kmeria do 40
cm, meranym vo vySke 130 cm nad zemou, a suvislé krovité porasty v zastavanom tzem{
obce s vymerou do 10 m? a za hranicami zastavaného tizemia obce s vymerou do 20 m2.

Navrh zakona mal vysSie uvedené ustanovenie zakona o ochrane prirody a krajiny
novelizovat' tak, Ze sihlas na vyrub dreviny by sa nevyZadoval na stromy s obvodom
kmena aZ do 80 cm, meranym vo vySke 130 cm nad zemou, a suvislé krovité porasty
s vymerou do 100 m2.

Vramci druhého C(itania vnarodnej rade doSlo ku schvaleniu viacerych
pozmeniujucich a doplnujicich ndvrhov zo spoloc¢nej spravy vyborov. Na zaklade jedného
z nich sa upravilo znenie predmetného ustanovenia, a preto podl'a schvaleného zakona sa
suhlas na vyrub dreviny nema vyzadovat:

1. na stromy s obvodom kmena do 60 cm, meranym vo vySke 130 cm nad zemou,
asuvislée krovité porasty svymerou do 20 m? ak ide odrevinu rasticu
v zastavanom uzemi obce na pozemkoch, ktoré si izemnym pldnom obce urcené
na zastavanie;

2. na stromy s obvodom kmenia do 80 cm, meranym vo vyske 130 cm nad zemou,
asuvislé krovité porasty svymerou do 100 m?2 ak ide odrevinu rasticu



v zastavanom uzemi obce na pozemkoch, ktoré nie si izemnym planom obce
urcené na zastavanie;

3. na stromy s obvodom kmetia do 90 cm, meranym vo vyske 130 cm nad zemou,
a suvislé krovité porasty svymerou do 200 m?, ak ide odrevinu rastucu za
hranicami zastavaného uizemia obce.

Schvalenym zakonom sa zaroven ma vypustit vynimka, podla ktorej sa
ustanovenie § 47 ods. 4 pism. a) zdkona o ochrane prirody a krajiny nepouZije, ak drevina
rastie na izemi s druhym alebo tretim stupiom ochrany. Na zaklade schvaleného zakona
by preto malo byt moZné vyrubat drevinu s danym obvodom kmena bez sthlasu aj na
uzemiach s druhym stupnom ochrany, ktorymi st napriklad chranené krajinné oblasti,
a s tretim stupniom ochrany, ktorymi su napriklad narodné parky. Jedinym obmedzenim
ma byt povinnost tuto skutocnost pisomne oznamit orgdnu ochrany prirody pred
planovanym uskuto¢nenim vyrubu (¢l. Ibod 11 schvaleného zakona). Orgadn ochrany
prirody v lehote 15 pracovnych dni od dorucenia ozndmenia mo6Ze stanoviskom c¢innost
obmedzit, zakazat alebo urcit podmienky jej vykonania, ak to vyZaduje zaujem ochrany
prirody a krajiny. Ak organ ochrany prirody v ustanovenej lehote stanovisko nevyda,
povaZuje sa za suhlasné. Na tento postup sa nema vztahovat Spravny poriadok (¢l. I bod
14 schvaleného zakona).

VSeobecne moZno o schvalenom zakone uviest, Ze sa nim ma podstatne uvol'nit
vyrub drevin v intravilane a eSte viac v extravilane, priCom toto uvolnenie sa vztahuje aj
na Uzemia s druhym a tretim stupniom ochrany. Schvaleny zakon sice zavadza institut
stanoviska organu ochrany prirody vo vztahu k vyrubu na uzemi s druhym a tretim
stupfiom ochrany, avsak nemda sa nanho aplikovat Spravny poriadok. Nepdjde tak
o spravne konanie, v ktorom by boli zarucené procesné prava ucastnikov konania vratane
opravného prostriedku. Tym sa priamo oslabuje aj Ustavou zaruc¢ené pravo na priaznivé
Zivotné prostredie. V tejto suvislosti je potrebné zdoraznit, Ze sicasna pravna Uprava
v zakone o ochrane o prirody a krajiny dokonca ani neumoziuje udelit' stihlas s vyrubom
drevin na uzemi s druhym a tretim stupniom ochrany z dévodu podla § 47 ods. 4 pism. a)
zakona o ochrane prirody a krajiny.

V neposlednom rade uvadzam, Ze nesuhlas so znenim schvaleného zakona
vyjadrili aj samospravy zastipené v Unii miest Slovenska z dévodu, Ze bude umoZnené
odstranovat stromy v mestach a primestskych oblastiach bez akejkol'vek nahrady.

Vzhl'adom na vyhrady voci schvalenému zakonu, najma nenaplnenie podmienok
pre skratené legislativne konanie a moZny nesulad spravom na priaznivé Zivotné
prostredie podla ¢l. 44 ods. 1 ustavy, som sa rozhodla schvaleny zakon vratit ako celok.



IV

V nadvaznosti na vysSSie uvedené pripomienky a namietany nesulad s ustavou
navrhujem, aby Narodna rada Slovenskej republiky pri opdtovnom prerokovani zakon
neprijala ako celok.

Bratislava 11. juna 2024



